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LAMPIRAN DATA  

Tabel 5.1 penambahan bobot mutlak tubuh benih ikan lele (gram) 

Perlakuan  

 

 

Ulangan  Penambahan bobot benih ikan lele 

(gram) 

Pertumbuhan 

panjang 

mutlak (L=Lt 

– L0) 
Minggu 

ke 1 

(L0) 

Minggu 

ke 2 

Minggu 

ke 3 

Minggu 

ke 4 

(Lt) 

Kontrol 

100 gram 

pakan 

komersial 

A1 2,6 2.8 3,3 4 1,4 

A2 3,4 3,9 4,8 6,1 2,7 

A3 3,2 3,8 3,9 4,8 1,6 

A4 3,4 3,6 4,2 5,8 2,4 

A5 3,3 3,3 3,6 4 0,7 

A6 3,3 4,1 5,3 5,9 2,6 

A7 2,3 3.5 4,2 5,2 2,9 

A8 3 3,7 4,6 5,8 2,8 

A9 3 3,2 3,9 4,8 1,8 

Kulit 

buah 

nanas 50 

mg dalam 

100 gram 

pakan 

komersial 

B1 2,8 3,6 4,4 6,8 4 

B2 3,4 4,1 5,3 7,3 3,9 

B3 2,7 3,7 5 6,2 3,5 

B4 3,6 3,4 4,8 6,6 3 

B5 3,3 3,7 3,9 6,4 3,1 

B6 3 3,4 4,2 6 3 

B7 2,9 4 4.2 6,7 3,8 

B8 2,6 4 3,8 6 3,4 

B9 2,3 3,6 3,7 7 4,7 

Kulit 

buah 

nanas 100 

mg dalam 

C1 3,7 4,5 6,1 9,8 6,1 

C2 3,1 3,6 4,6 8,4 5,3 

C3 2,8 3,4 4 7,5 4,7 
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100 gram 

pakan 

komersial 

C4 2,8 4, 4,9 7,6 4,8 

C5 3 4,6 5 7,2 42 

C6 2,9 4,2 5 7,5 4,6 

C7 3 4,8 5,6 9,7 6,7 

C8 3,2 3,7 4,5 7,9 4,7 

C9 3,1 3,6 4,4 7,6 4,5 

 

 

 

 

 

 

 

Tabel 5.2 Rata-rata penambahan bobot mutlak tubuh benih ikan lele (gram) 

Ulangan Perlakuan dalam satuan (gram) 

Kontrol Kulit buah nanas 

50 mg dalam 100 

gram pakan 

komersial 

Kulit buah nanas 

100 mg dalam 

100 gram pakan 

komersial 

1 1,4 4 6,1 

2 2,7 3,9 5,3 

3 1,6 3,5 4,7 

4 2,4 3 4,8 

5 0,7 3,1 4,2 

6 2,6 3 4,6 

7 2,9 3,8 6,7 

8 2,8 3,4 4,7 

9 1,8 3,7 4,5 

Jumlah 19 31,4 45,6 
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Rata-rata 2.1 ± 0.8 g 3.7 ± 0.4 g 5.1 ± 0.8 g 

 

 

Gambar 5.1 Grafik Rata-rata Penambahan Bobot Mutlak Tubuh Benih Ikan 

Lele (g)  

 

 

 

 

Tabel 5,3 pertumbuhan panjang mutlak tubuh benih ikan lele (cm) 

Perlakuan  Ulangan  Penambahan panjang benih ikan lele 

(cm) 

Pertumbuhan 

panjang 

mutlak 

(W=Wt-W0) 
Minggu 

ke 

1(W0) 

Minggu 

ke 2 

Minggu 

ke 3 

Minggu 

ke 4 

(Wt) 

Kontrol 

100 gram 

pakan 

komersial 

A1 7,6 7,8 7,8 8 0,4 

A2 7,4 7,5 8,8 8,8 1,4 

A3 8 8 8,1 9 1 

2.1 ± 0.8 g

3.7 ± 0.4 g

5.1 ± 0.8 g

0

1

2

3

4

5

6

7

A (kontrol) B (50) C (100)

B
o

b
o

t 
(g

)

Kosentrasi (mg)

Rata-Rata Penambahan Bobot Tubuh Benih Ikan Lele



55 
 

A4 7,5 8 8,4 9,5 2 

A5 7,8 8,3 8,5 8,6 0,8 

A6 7,7 8,1 9,3 9,9 2,2 

A7 7,6 7,8 8 9 1,4 

A8 7 7,3 8 9 2 

A9 7,5 8 8,7 9,1 1,6 

Kulit 

buah 

nanas 50 

mg dalam 

100 gram 

pakan 

komersial 

B1 7,4 8,3 8,4 9 1,6 

B2 8,1 8,4 8,8 10,5 2,4 

B3 7,9 8 7,8 9,8 1,9 

B4 8,1 8,3 8,9 9,6 1,5 

B5 8,1 8,1 8,1 8,5 0,4 

B6 8 8 8,1 9,3 1,3 

B7 7,2 7,8 8 9.5 2,3 

B8 7 7,9 8 10 3 

B9 7 7,6 7,7 8,9 1,9 

Kulit 

buah 

nanas 100 

mg dalam 

100 gram 

pakan 

komersial 

C1 8 8,8 9 11,1 3.1 

C2 7,2 7,5 8,4 10 2,8 

C3 7,5 8 8 10,2 2,7 

C4 7,1 8 8,4 9,9 2,8 

C5 7,7 7,7 8 9,5 1,8 

C6 7,8 7,9 9 10 2,2 

C7 7,5 8 9,5 10,6 3,1 

C8 7,2 7,6 8,3 9,5 2,3 

C9 7,3 7,8 8,4 9,4 2,1 
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Tabel 5,4 Rata-rata pertumbuhan panjang mutlak tubuh benih ikan lele (cm)  

Ulangan 

 

Perlakuan dalam satuan (cm) 

Kontrol Kulit buah nanas 

100 mg dalam 

100 gram pakan 

komersial 

Kulit buah nanas 

100 mg dalam 

100 gram pakan 

komersial 

1 0,4 1,6 3,1 

2 1,4 2,4 2,8 

3 1 1,9 2,7 

4 2 1,5 2,8 

5 0,8 0,4 1,8 

6 2,2 1,3 2,2 

7 1,4 2,3 3,1 

8 2 3 2,3 

9 1,6 1,9 2,1 

Jumlah 12,8 16,3 22,9 

Rata-rata 1,42 ± 0, 5 g 1,81 ± 0, 6 g 2,54 ± 0 , 5 g 
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Gambar 5.2 Grafik Rata-rata Penambahan Panjang Mutlak Tubuh Benih 

Ikan Lele (cm)  

 

 

 

Tabel 5.5 data survival rate benih ikan lele 

Perlakuan Ulangan Awal 

pembibitan  

Kematian  Survival rate  

Kontrol (A) 1 3 2 1 

2 3 1 2 

3 3 1 2 

4 3 2 1 

5 3 2 1 

6 3 1 2 

7 3 2 1 

8 3 2 1 

1.42 ± 0,5 cm

1.81 ± 0,6 cm

2.54 ± 0,5 cm

0
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Rata-Rata panjang mutlak tubuh benih ikan lele
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9 3 2 1 

Kulit buah 

nanas 50 mg 

dalam 100 

gram pakan 

komersial (B) 

1 3 1 2 

2 3 2 1 

3 3 2 1 

4 3 2 1 

5 3 1 2 

6 3 2 1 

7 3 2 1 

8 3 2 1 

9 3 1 2 

Kulit buah 

nanas 100 mg 

dalam 100 

gram pakan 

komersial (C) 

1 3 1 2 

2 3 2 1 

3 3 1 2 

4 3 1 2 

5 3 2 1 

6 3 1 2 

7 3 2 1 

8 3 1 2 

9 3 2 1 

 

5.6 hasil rata-rata survival rate  

ulangan Kelulusan hidup 

kontrol 50 mg 100 mg 

1 1 2 2 

2 2 1 1 

3 2 1 2 

4 1 1 2 

5 1 2 1 
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6 2 1 2 

7 1 1 1 

8 1 1 2 

9 1 2 1 

Jumlah 12 12 14 

Rata 1,3 ± 0,16 g 1,3 ± 0, 16 g  1,56 ± 0, 17 g 

 

 

Gambar 5.3 Grafik Rata-rata Survival rateTubuh Benih Ikan Lele   

 

 

 

 

  

Descriptives 

hasil_bobot   

 N Mean 

Std. 

Deviation 

Std. 

Error 

95% Confidence 

Interval for Mean 

Minimu

m 

Maxim

um 

1.3 ± 0,16 SR 1.3 ± 0,16 SR

1.56 ± 0,17 SR

0
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rata - rata survival rate tubuh benih ikan lele
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Lower 

Bound 

Upper 

Bound 

Kontrol 9 5.1556 .80640 .26880 4.5357 5.7754 4.00 6.10 

kulit nanas 50 

Mg 

9 6.4444 .44752 .14917 6.1004 6.7884 6.00 7.30 

kulit nanas 100 

mg 

9 8.1333 .97468 .32489 7.3841 8.8825 7.20 9.80 

Total 27 6.5778 1.44843 .27875 6.0048 7.1508 4.00 9.80 

 

Test of Homogeneity of Variances 

 

Levene 

Statistic df1 df2 Sig. 

hasil_bobot Based on Mean 2.723 2 24 .086 

Based on Median .886 2 24 .425 

Based on Median and 

with adjusted df 

.886 2 12.467 .437 

Based on trimmed mean 2.460 2 24 .107 

 

 

ANOVA 

hasil_bobot   

 

Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

Between Groups 40.142 2 20.071 33.442 .000 

Within Groups 14.404 24 .600   

Total 54.547 26    

 

 

Multiple Comparisons 

Dependent Variable:   bobot_lele   
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(I) perlakuan (J) perlakuan 

Mean 

Difference 

(I-J) 

Std. 

Error Sig. 

95% Confidence 

Interval 

 
Lower 

Bound 

Upper 

Bound 

Tukey 

HSD 

kontrol kulit nanas 50 

mg 

-1.28889* .36520 .005 -2.2009 -.3769 

kulit nanas 100 

mg 

-2.97778* .36520 .000 -3.8898 -2.0658 

kulit nanas 50 

mg 

kontrol 1.28889* .36520 .005 .3769 2.2009 

kulit nanas 100 

mg 

-1.68889* .36520 .000 -2.6009 -.7769 

kulit nanas 100 

mg 

kontrol 2.97778* .36520 .000 2.0658 3.8898 

kulit nanas 50 

mg 

1.68889* .36520 .000 .7769 2.6009 

LSD kontrol kulit nanas 50 

mg 

-1.28889* .36520 .002 -2.0426 -.5351 

kulit nanas 100 

mg 

-2.97778* .36520 .000 -3.7315 -2.2240 

kulit nanas 50 

mg 

kontrol 1.28889* .36520 .002 .5351 2.0426 

kulit nanas 100 

mg 

-1.68889* .36520 .000 -2.4426 -.9351 

kulit nanas 100 

mg 

kontrol 2.97778* .36520 .000 2.2240 3.7315 

kulit nanas 50 

mg 

1.68889* .36520 .000 .9351 2.4426 

*. The mean difference is significant at the 0.05 level. 

 

 

 

 

 

 

 

 

hasil_bobot 
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Perlakuan N 

Subset for alpha = 0.05 

 1 2 3 

Duncana kontrol 9 5.1556   

kulit nanas 50 Mg 9  6.4444  

kulit nanas 100 

mg 

9 
  

8.1333 

Sig.  1.000 1.000 1.000 

Means for groups in homogeneous subsets are displayed. 

a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 9.000. 

 

 

 

Descriptives 

panjang_lele   

 N Mean 

Std. 

Deviation 

Std. 

Error 

95% Confidence 

Interval for Mean 

Minim

um Maximum 
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Lower 

Bound 

Upper 

Bound 

pakan lele 100 

gram 

9 8.967 .5545 .1848 8.540 9.393 8.0 9.9 

kulit buah 

nanas 50 mg 

9 9.456 .6106 .2035 8.986 9.925 8.5 10.5 

kulit buah 

nanas 100 mg 

9 10.022 .5563 .1854 9.595 10.450 9.4 11.1 

Total 27 9.481 .7055 .1358 9.202 9.761 8.0 11.1 

 

 

Test of Homogeneity of Variances 

 Levene Statistic df1 df2 Sig. 

panjang_lele Based on Mean .158 2 24 .854 

Based on Median .168 2 24 .847 

Based on Median and with 

adjusted df 

.168 2 23.794 .847 

Based on trimmed mean .166 2 24 .848 

 

ANOVA 

panjang_lele   

 Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

Between Groups 5.023 2 2.511 7.613 .003 

Within Groups 7.918 24 .330   

Total 12.941 26    

 

Multiple Comparisons 

Dependent Variable:   panjang_lele   

LSD   
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(I) perlakuan (J) perlakuan 

Mean 

Difference (I-

J) 

Std. 

Error Sig. 

95% Confidence Interval 

Lower 

Bound Upper Bound 

pakan lele 100 gram kulit buah nanas 50 

mg 

-.4889 .2708 .084 -1.048 .070 

kulit buah nanas 100 

mg 

-1.0556* .2708 .001 -1.614 -.497 

kulit buah nanas 50 

mg 

pakan lele 100 gram .4889 .2708 .084 -.070 1.048 

kulit buah nanas 100 

mg 

-.5667* .2708 .047 -1.125 -.008 

kulit buah nanas 100 

mg 

pakan lele 100 gram 1.0556* .2708 .001 .497 1.614 

kulit buah nanas 50 

mg 

.5667* .2708 .047 .008 1.125 

*. The mean difference is significant at the 0.05 level. 

 

 

 

Descriptives 

hasil  survival rate 

 N Mean 

Std. 

Deviation 

Std. 

Error 

95% Confidence 

Interval for Mean 

Minimu

m Maximum 
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Lower 

Bound 

Upper 

Bound 

kontrol 9 44.4433 16.67000 5.55667 31.6296 57.2570 33.33 66.67 

50mg 9 44.4433 16.67000 5.55667 31.6296 57.2570 33.33 66.67 

100mg 9 51.8522 17.57172 5.85724 38.3454 65.3590 33.33 66.67 

Total 27 46.9130 16.69373 3.21271 40.3091 53.5168 33.33 66.67 

 

Test of Homogeneity of Variances 

 Levene Statistic df1 df2 Sig. 

hasil Based on Mean .372 2 24 .693 

Based on Median .143 2 24 .868 

Based on Median and with 

adjusted df 

.143 2 23.939 .868 

Based on trimmed mean .372 2 24 .693 

 

SURVIVAL RATE 

 

Case Processing Summary 

 

Cases 

Valid Missing Total 

N Percent N Percent N Percent 

hasil * perlakuan 27 100.0% 0 0.0% 27 100.0% 

 

 

hasil * perlakuan Crosstabulation 

Count   

 

perlakuan 

Total kontrol 50 mg 100 mg 

hasil 1.00 6 6 4 16 

2.00 3 3 5 11 

Total 9 9 9 27 

 

 

 

 

Chi-Square Tests 

 Value df 

Asymptotic 

Significance (2-

sided) 
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Pearson Chi-Square 1.227a 2 .541 

Likelihood Ratio 1.219 2 .544 

Linear-by-Linear Association .886 1 .346 

N of Valid Cases 27   

a. 3 cells (50.0%) have expected count less than 5. The minimum 

expected count is 3.67. 
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FOTO HASIL PENELITIAN 

Bahan kulit buah nanas dan pakan komersial  

Kulit buah nanas yang kering                              kulit buah nanas saat di blender  

Kulit buah nanas yang sudah jadi tepung halus                 pakan komersial 

Menimbang pakan perlakuan kontrol                   Menimbang dosis 50 mg kulit 

buah nanas 
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Menimbang dosis 100 mg kulit buah nanas            menimbang pakan komersial 

100 gram 

Molase (tetes tebu)                                                     Pakan yang sudah tercampur        

 

Bobot benih ikan lele sebelum perlakuan              Panjang benih ikan lele sebelum 

perlakuan 
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Di lihat dari depan                                                   Dilihat dari ata 

Benih lele yang hidup                                                     benih lele yang mati 
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HASIL MINGGU KE 1  

Perlakuan kontrol bobot dan panjang benih ikan lele 

Perlakuan dosis 50 mg bobot dan panjang benih ikan lele 
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Perlakuan dosis 100 mg bobot benih ikan lele 
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HASIL MINGGU KE 4 

Perlakuan kontrol bobot dan panjang benih ikan lele 

Perlakuan dosis 50 mg bobot dan panjang benih ikan lele 

Perlakuan dosis 100 mg bobot dan panjang benih ikan lele 
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