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No. Aspek yang Dinilai

Skala Penil

4 3 2 1

dirumuskan secara jelas dan operasional,
sehingga mudah dilaksanakan dalam proses v’

pembelajaran,
4. Kesesuaian urutan materi. o
5. K ian alokasi waktu yang di k v
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1. Kebenaran tata Bahasa. G
2. Kesederhanaan struktur kalimat, v
3. Sifat komunikatif bahasa yang di k v
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Kelas / Semester IV/1

Tema : 4 (Berbagai Pekerjaan)
Subtema : 2 (Pekerjaan di Sekitarku)
Pembelajaran i

Muatan Pembelajaran

Judul Skripsi

Penulis
Nama Validator

Pekerjaan

: Ilmu Pengetahuan Alam (IPA)

: Analisis Kemampuan Literasi Sains di Kelas IV SDN
Gayungan 11/423 Surabaya

: Vidda Yulia Saputri
: Cholifatur Tur Rosidah, S.Pd., M.Pd
: Dosen PGSD Universitas PGRI Adi Buana Surabaya

A. Petunjuk

13

Sebagai pedoman Bapak/Ibu untuk mengisi kolom-kolom validitas isi, bahasa, dan
penulisan soal, serta kesimpulan perlu dipertimbangkan hal-hal berikut.
a. Validasi Isi
1. Kesesuaian soal dengan tujuan pembelajaran yang tercermin dalam
indikator literasi sains.
2. Kejelasan perumusan petunjuk pengerjaan soal.
3. Kejelasan maksud soal
b. Bahasa dan Penulisan Soal
1. Kesesuaian bahasa yang digunakan pada soal dengan kaidah Bahasa
Indonesia.
2. Kalimat soal tidak mengandung arti ganda.
Rumusan kalimat soal komulatif, menggunakan bahasa yang sederhana bagi siswa,
mudah dipahami, dan menggunakan bahasa yang dikenal siswa. Berilah tanda
centang (V) dalam kolom penilaian menurut pendapat Bapak/Ibu.

Keterangan:
Validitas Isi Bah dan P li K I
Soal
4 : Valid 4 : Sangat dapat dipahami | 4 : Dapat di kan tanpa
3 : Cukup Valid 3 : Dapat dipahami revisi
2 : Kurang Valid 2 : Kurang dapat 3 : Dapat digunakan
1: Tidak Valid dipahami dengan revisi kecil
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1 : Tidak dapat dipahami | 2 : Dapat digunakan
dengan revisi besar

1 : Belum dapat
digunakan, masih perlu
konsultasi

B. Penilaian terhadap validitas, isi, bahasa, dan penulisan soal serta rekomendasi,
Soal Pilihan Ganda

Validitas Isi Bahasa dan Kesimpulan
No. Butir Penulisan Soal
4 |3 |2 1 4 (3 |2 1 4 3 (2 1
1 v v v
2 J s v
3 J v v
4 v v ]
5 J v v
6 N v v
7 v v o
8 v v v
9 v J v
10 4 J Y
C. Komentar dan Saran Perbaikan
0% yawdse ofung | 9o Bengen
: é)ﬂﬂmgﬂwa‘m%‘owwjamw
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Validator
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Guru

LEMBAR VALIDASI
SOAL

Sekolah : SDN Gayungan 11/423 Surabaya
Kelas / Semester sIViL]
Tema : 4 (Berbagai Pekerjaan)
Subtema : 2 (Pekerjaan di Sekitarku)
Pembelajaran cH |
Muatan Pembelaj : llmu Pengetat Alam (IPA)
Judul Skripsi : Analisis Kemampuan Literasi Sains di Kelas IV SDN

Gayungan 11/423 Surabaya
Penulis : Vidda Yulia Saputri
Nama Validator : Legiwati, S.Pd
Pekerjaan : Guru Kelas IV-B
A. Petunjuk

1:

8]

Sebagai pedoman Bapak/Ibu untuk mengisi kolom-kolom validitas isi, bahasa, dan
penulisan soal, serta kesimpulan perlu dipertimbangkan hal-hal berikut.
a. Validasi Isi

1. Kesesuaian soal dengan tujuan pembelajaran yang tercermin dalam
indikator literasi sains.
Kejel per p juk pengerjaan soal.
. Kejelasan maksud soal
b. Bahasa dan Penulisan Soal

1. Kesesuaian bahasa yang digunakan pada soal dengan kaidah Bahasa

Indonesia.

2. Kalimat soal tidak mengandung arti ganda.
Rumusan kalimat soal komulatif, menggunakan bahasa yang sederhana bagi siswa,
mudah dipahami. dan menggunakan bahasa yang dikenal siswa. Berilah tanda
centang (V) dalam kolom penilaian menurut pendapat Bapak/Tbu.

w R

Keterangan:
Validitas Isi Bah dan Penuli Kesimpul
Soal
4:Valid 4 : Sangat dapat dipahami | 4 : Dapat di kan tanpa
3 : Cukup Valid 3 : Dapat dipahami revisi
2 : Kurang Valid 2 : Kurang dapat 3 : Dapat digunakan
1: Tidak Valid dipahami dengan revisi kecil
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1 : Tidak dapat dipahami | 2 : Dapat digunakan
dengan revisi besar
1 : Belum dapat

digunakan, masih perlu
konsultasi
B. Penilaian terhadap validitas, isi, bahasa, dan penulisan soal serta rek d
Soal Pilihan Ganda
Validitas Isi Bahasa dan Kesimpulan
No. Butir Penulisan Soal
4 |3 |2 |1 |4 (3 |2 |1 |4 |3 |2 |1
1 v v v
2 v V4 v
3 v v v
4 v v v
5 v v v
6 v v v
7 v’ Vv v
B v v v
9 Vv v v
10 v % v
C. Komentar dan Saran Perbaikan ,
Dopat digunaboun tanpa Rever .

Surabaya, 15 Desember .. ... 2020
Validatfgr

Legiwati, S.Pd
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Lampiran 14. Lembar RPP Kelas 4 Tema 4 Subtema 2 Pembelajaran

1

RENCANA PELAKSANAAN PEMBELAJARAN DARING

Satuan Pendidikan
Kelas / Semester
Tema / Subtema / Pb
Muatan Pelajaran
Alokasi Waktu

(RPPD)

: SDN Gayungan 11/423 Surabaya

: IV (Empat) / 1

: 4 (Berbagai Pekerjaan) / 2 (Pekerjaan di Sekitarku) / 1
1 IPA

: 35 Menit

A. TUJUAN PEMBELAJARAN
1. Setelah mengamati tayangan video tentang penggunaan teknologi saat
menangkap ikan di Power Point, siswa mampu membandingkan penggunaan
teknologi tradisional dan teknologi modemn terkait dengan keberadaan sumber
daya alam dengan tepat.
2. Setelah mengamati tayangan video tentang penggunaan teknologi saat
menangkap ikan di Power Point, siswa mampu menemukan cara mengatasi
dampak buruk dari penggunaan teknologi dengan tepat.

B. KEGIATAN P.

EMBELAJARAN

Kegiatan

Deskripsi Kegiatan

Pondahul
P

1. M laj dengan memberi salam dan berdoa sebelum

pembelajamn dimulai melalui Zoom Meeting (Religius).
2. Mengajak siswa menyanyikan lagu Dari Sabang Sampai Merauke

(Nasionalis).
3. Mengabsensi siswa dan menjelaskan pembiasaan untuk mematuhi

protokol kesehatan.
4. Siswa dibimbing i tentang pelaj; bel a dan yang
akan di. ikan (Apersepsi).

Inti

1. Siswa diminta mengamati tayangan video yang disajikan tentang
“Teknologi tradisional dan teknologi modern™ di power point saat
Zoom Meeting (Mengamati).

2. Guru dan siswa membahas bersama tentang video yang disajikan
tentang “Teknologi tradisional dan teknologi modern™ saat Zoom
Meeting.

3. Siswa diminta membaca teks bacaan tentang “Nelayan tradisional
dan nelayan modem” di power point saat Zoom Meeting (Membaca).

4. Siswa diminta menuliskan contoh perbedaan nelayan tradisional dan

nelayan modern pada saat Zoom Metting (Creativty).

Siswa diminta mengamati gambar tentang menangkap ikan dengan

menggunakan pukat harimau dan bahan peledak di power point saat

Zoom Meeting (Mengamal.i)

6. Siswa diminta untuk menyimpulk ] tentang
ikan dengan menggunakan oukat harimau dan bahan peledak saat

[

Zoom Meeting (Berpikir Kritis).




Penutup 1. Siswa diberi link LKPD di WhatsApp Group sebagai evaluasi

pembelajaran yang telah dilakukan.

2. Guru dan siswa menyimpulkan kegiatan pembelajaran hari ini
melalui Zoom Meeting (Collaboration).

3. Melakukan refleksi atau tanya jawab, penugasan dan informasi
materi berikutnya.

4. Guru mengingatkan siswa untuk selalu bersyukur, berusaha, belajar
dan semangat dalam mengerjakan sesuatu.

5. Kelas ditutup dengan berdo’a (Religius)

C. PENILAIAN (ASSESMENT)

1. Pengetahuan

a. Teknik : Tes tertulis
b. Jenis : Mengerjakan evaluasi melalui google form
c. Bentuk : Pilihan ganda
2. Keterampilan
a. Teknik :Non Tes
b. Jenis : Unjuk Kerja
c. Bentuk : Soal Uraian

D. REMIDIAL dan PENGAYAAN
1. Remidial

Tuliskan persamaan dan perbedaaan dari nelayan modern dan tradisional dalam
diagram Venn berikut!

Diagram Venn

Nelayan
Tradisional

Nelayan
Modern

2. Pengayaan
1. Tuliskan kembali perbedaan dampak buruk mengangkap ikan dengan sampan dan
bahan peledak.
2. Apayang kahanketahul tentang nel disional dan nelayan modem.

E. SUMBER dan MEDIA

1

~

Buku Pedoman Guru Tema 4 Kelas 4 dan Buku Siswa Tema 4 Kelas 4 (Buku
Tematik Terpadu Kurikulum 2013, Jakarta: Kementrian Pendidikan dan
Kebudayaan, 2017).

. Power Point Pembelajaran Kelas 4 Tema 4, Sut 2, dan Pembelaj 118

. Video tentang Sumber daya alam
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4. Alat tulis yang dibutuhkan
5. Handphone dan Wifi/Paket data

61

Refleksi Guru

Catatan Guru
1. Masalah
2. Ide Baru

3. Momen spesial

Mengetahui

Surabaya, 11 Desember 2020
Mahasiswa Magang

Vidda Yulia Saputri
NIM 178000012



Lampiran 15. Pelaksanaan Zoom Meeting

© Zoom Meeting 40-Minutes
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Lampiran 16. Soal Tes Literasi Sains

Ayah bekerja sebagai seorang nelayan tradisional. Ayah tinggal di kampung nelayan. Ayah
pergi melaut pada malam hari. Ayah membawa sampan dan jaring untuk pergi berlayar. Saat
berlayar, Ayah harus menghadapi ombak dan badai di laut. Karena hanya menggunakan
sampan, Ayah tidak dapat pergi melaut terlalu jauh. Tangkapan ikan Ayah kadang banyak
kadang sedikit. Semua bergantung pada cuaca. Sampan Ayah tidak bermesin Ayah tidak
perlu membeli bahan bakar. Dari bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut ini. 1. Apa yang
digunakan nelayan tradisional seperti Ayah untuk menangkap ikan?

27 [ 29 tanggapan yang benar

A Menggunakan bahan peledak —2 (6,9%)

C. Menggunakan pukat harimau [0 (0%)

D. Menggunakan alat pancing |0 (0%}

Perhatikan bacaan di bawah ini untuk menjawab soal nomor 2 dan 3 . Aku mendengar
sekarang ada nelayan yang modern. Kapalnya lebih besardan menggunakan bantuan mesin
sehingga tidak mudah terguncang ombak.Kapal ini menggunakan mesin sehingga
memerlukan bahan bakar. Banyak pemilik kapal tidak memedulikan penggunaan bahan bakar.
Ada yang boros sehingga mencemari lingkungan perairan. Mereka bisa berlayar ke laut lepas
sehingga tangkapan ikannya banyak. Alat penangkap ikan mereka berupajaring dan juga
radar yang bisa mendeteksi kumpulan ikan, bahkan ada yang menggunakan bom. Dari
bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut ini. 2. Apa yang akan terjadi dengan laut jika
semua nelayan menggunakan perahu besar dan perlengkapan modern?

26 / 29 tanggapan yang benar

+ A Mengakibatkan
pencemaran di laut

B. Mengakibatkan ikan-ikan
akan cepat habis

0(0%)

C. Mengakibatkan pencemaran 5 (5.9%)
di sungai
D. Mengakibatkan pencemaran

L1 (3,4%)
lingkungan

63



64

Dari bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut ini. 3. Apa yang digunakan nelayan modern
saat ini untuk menangkap ikan?

0/ 29 tanggapan yang benar

A WMenggunakan pukat harimau - 25(86,2%)

J B. Menggunakan sampan (—0 (0%)

C. Menggunakan pelet —3(10,3%)

D. Menggunakan alat pancing | —1(3,4%)

Aku cukup sedih melihat sekarang ini banyak yang menangkap ikan dengan pukat harimau
dan bahan peledak.Pukat harimau adalah jaring sangat besar yang dapat menjaring semua
makhluk hidup laut. Bom ikan adalah bahan peledak untuk menangkap ikan. Cara ini dapat
menyebabkan hancurnya terumbu karang dan habitat ikan. Dari bacaan di atas, jawablah
pertanyaan berikut ini. 4. Bagaimana seharusnya para nelayan mencari ikan supaya
kelestarian ekosistem tetap terjaga?

25/ 29 tanggapan yang benar

A.Menangkap ikan
menggunakan pukat harimau {0 (0%)
dan jaring
B. Menangkap ikan
menggunakan bahan peledak —3(10,3%)
dan alat pancing
« C.Menangkap ikan
sampan
D. Menangkap ikan
menggunakan sampan dan| —1 (3 4%)
pukat harimau

0 5 10 15 20 25



Perhatikan bacaan di bawah ini untuk menjawab soal nomor 5 dan & Sumber daya alam
i banyak manfaat.

memiliki peranan dalam pemenuhan kebutuhan manusia karena mem
Salah satunya adalah penghasil energi, contohnya adalah matahari gelombang laut, dan
angin. Pemanfaatan sumber daya alam dibagi berdasarkan asalnya, yaitu sumber daya alam
i. Sumber daya alam hayati adalah sumber daya alam yang berasal dari

hayati dan nonhaya
makhluk hidup, sedangkan sumber daya alam nonhayati adalah sumber daya alam yang
dapat diusahakan kembali keberadaannya dan dapat dimanfaatkan secara terus-menerus.
Dari bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut ini. 5. Apa yang dimaksud dengan sumber
daya alam hayati?

27 / 29 tanggapan yang benar

/A Sumber daya alam yang
berasal dari makhluk hidup|

B. Sumber daya alam yang
berasal dari bumi

—2 (6,9%)

C. Sumber daya alamyang| o,
berasal dari angin o

D. Sumber daya alam yang

%)
berasal oarl matanari| 0"

Dari bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut 6. Sebutkan sumber daya alam penghasil
energi?

26/ 29 tanggapan yang benar

A Matahari, laut dan tanah|—0 (0%}

v B. Matahari, gelombang laut,
dan angin

C. Gas bumi, tanah dan hutan —3(10,3%)

D. Gelombang laut, angin dan

0%
hutan 0 (0%)

Perhatikan bacaan di bawah ini untuk menjawab soal nomor 7, 8, @ dan 10 Pada umunya
sumber daya alam berdasarkan sifatnya dapat digolongkan menjadi sumber daya alam yang

pons €

Perhatikan bacaan di bawah Inl untuk menjawab soal nemer 7, 8, 2 dan 10 Pada umunya

Pertanyaan R

sumber daya alam berdasarkan sifatnya dapat digolongkan menjadi sumber daya alam yang
dapat diperbaharui dan sumber daya alam yang tidak dapat diperbaharul sumber daya alam
yang dapat diperbaharui adalah kekayaan alam yang dapat terus ada selama penggunaannya
tidak di eksploitasi atau dimanfaatkan berlebihan. Tumbuhan, hewan, sinar matahari, angin
dan air adalah beberapa contoh sumber daya alam yang dapat diperbaharul. Walaupun
Jumilahnya sangat berlimpah di alam, penggunannya harus tetap dibatasi dan dijaga untuk
dapat terus berkelanjutan. Sumber daya alam yang tidak dapat diperbaharul adalah sumber
daya alam yang Jumiahnya terbatas karena penggunannya leblh cepat daripada proses
pembentukannya. Apabila digunakan secara terus-menerus akan habis. Minyak bumi, emas,
besi dan berbagal bahan tambang lainnya pada umunya memeriukan waktu dan proses yang
sangat panjang untuk kembali terbentuk sehingga jumlahnya sangat terbatas. Minyak bumi
dan gas alam pada umunya berasal dari sisa-sisa hewan dan tumbuhan yang hidup jutaan
tahun lalu. Dari bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut ini. 7. Apa yang dimaksud dengan
sumber daya alam yang dapat diperbaharul?

24 / 29 tanggapan yang benar

A Sumber daya alam yang

dapat habis i 08, S0

B Sumber daya alam yana tidak > (6,8%
aapat diganti - N

© Sumber daya alam yana tidak| R

27 (93,1%)
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Darl bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut inl. 8. Apa yang dimaksud dengan sumber

daya alam yang tidak dapat diperbaharul

22 / 29 tanggapan yang benar

A Sumber daya alam yana tidak|

erbatas jumiabnya| © (07

< B Sumber daya alam yang 22 (765,0%)
Jumlahnya terbatas o 4

©. Sumber daya alam yang
selalu ada

O Sumber days alam yana tidak| 3 (10,30
dapat habis

Darl bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut inl. 9. Sobutkan apa saja sumber daya alam
yang tidak dapat diperbaharul?
22 / 29 tanggapan yang benar

. 9. Sebutkan apa saja sumber daya alam

Dari bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut
yang tidak dapat diperbaharu

22/ 29 tanggapan yang benar

A Tumbuhan, hewan dan sinar
0 (0%
matahari

—3(10,3%

B. Sinar matahari, angin dan air

¥ C.Minyak bumi, emas dan

besi
D. Bahan tambang, emas, dan |4 (13.0%;
air !

o 5 10 15 20 25

. 10. Sebutkan apa saja sumber daya alam

Dari bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut
yang dapat diperbaharu

19 / 29 tanggapan yang benar
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@

D Poin tota

25

Partanyaan  Respon
B

o s 10 18 20

Dari bacaan di atas, jawablah pertanyaan berikut ini. 10. Sebutkan apa saja sumber daya alam
yang dapat diperbaharui?
19 7 29 tanggapan yang benar
A Bahan tambang, hewan dan 2 (6,99%)
sinar matahari o

B. Minyak bumi, emas dan besi 5 (17,2%)

© Bahan tambang, emas, dan
air

18 (65,5%)

+ DL Sinar matanari, angin dan
air,
20



Lampiran 17. Bukti Responden

[ Wawasan

Rata-rata Median Rentang
75,17 / 100 poin 70/ 100 poin 60 - 90 poin
Distribusi poin total
15
=
£ 10
2
[=]
%
o 5
- [
0
60 65 70 75 80 85 90 95 100

Nilai yang didapat
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